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KOSICE odbor vystavby a bytovej politiky

Komenského 52. 041 26 Kosice

Kosice, 13.01.2020
Cislo: OU-KE-OVBP2-2020/010370

OZNAMENIE VEREJNOU VYHLASKOU

Vec
Ing. FrantiSek Kol'vek, 044 65 Kosicka Belda 99 - odvolanie proti rozhodnutiu obce KoSicka
Bela, ¢. 72/2019-004/KB zo dna 08.11.2019

ROZHODNUTIE

Okresny trad Kosice. odbor vystavby a bytovej politiky, ako vecne a miestne prislusny
organ $tatnej spravy aj pre usek stavebného poriadku podla § 4 pism. b) zakona ¢. 608/2003 Z.z.
o Statnej sprave pre tizemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni
zakona ¢. 50/1976 Zb. o Gizemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni
neskorsich predpisov, v spojeni s § 118 zdkona ¢. 50/1976 Zb. o uzemnom plénovani a
stavebnom poriadku — stavebny zdkon v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,stavebny
zakon™), rozhodujuc podla § 59 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom Konani v zneni neskorsich
predpisov (d'alej len .,spravny poriadok™), o odvolani Ing. FrantiSka Kol'veka, 044 65 Kosicka
Bela 99, proti rozhodnutiu obce KoSicka Bela, ¢. 72/2019-004/KB zo dna 08.11.2019, ktorym,
podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku, nebolo Ing. FrantiSkovi Kol'vekovi, 044 65 Kosicka Bela
99. priznané postavenie uUcastnika konania vo veci stavebného konania na liniova stavbu
..Kosicka Bela — rozsirenie NN z TS19 smer BTS™ vedenej pod ¢islom 72/2019-KB, podla ust.
§ 59 ods. 2 spravneho poriadku, odvolanie

zamieta

a rozhodnutie obce Kosicka Bela, ¢. 72/2019-004/KB zo dna 08.11.2019 potvrdzuje.

Odovodnenie

Obec Kosicka Bela (d'alej len ,,stavebny urad™), vydala dia 08.11.2019, pod ¢. 72/2019-
004/KB rozhodnutie, ktorym. podl'a § 14 ods. 1 spravneho poriadku. nebolo Ing. Frantiskovi
Kol'vekovi, 044 65 Kosicka Bela 99, priznané postavenie ucastnika konania vo veci stavebného
konania na liniovu stavbu ..KoSickd Beld — rozsirenie NN z TS19 smer BTS* vedenej pod
¢islom 72/2019-KB.

Proti tomuto rozhodnutiu sa Ing. Frantisek Kol'vek, 044 65 KoSicka Bela 99 (d’alej len
..odvolatel™), v zakonom stanovenej lehote odvolal. Vo svojom odvolani odvolatel’ uviedol, ze



je ob&anom obce Kosicka Beld a vietky hlavne negativne dosledky realizdcie tejto stavby pre
zrealizovanie vysielata mobilného operdtora O2 bude znaSat’ on, jeho rodina a bohuzial aj cela
obec. V d'aldej ¢asti svojho odvolania odvolatel' poukazuje na nezdkonnost' postupu stavebného
Gradu z dovodu, Ze konanie sa neodohravalo na mieste stavby. ale 25 km dalej. od vystavby
vysielada sa oddelila &ast pripojka, aby tato Cast’ prostrednictvom VSD sa vyriesila stavebne
verejnou vyhlaskou ako liniova stavba bez oslovenia 5 vlastnikov. Odvolatel d'ale] uvadza. Ze
oddelenie pripojky od stavebnej realizécie vysielaca sa oddelilo nezakonne s tym, aby sa verejne
neriesila otazka zdravotnej zavadnosti tohto vysiela¢a, pretoze sa ho chystd VSD upnut’ na svoj
stoziar bez stavebného povolenia. Odvolatel’ poukazuje na skuto¢nost’. Ze za 2 roky, ¢o sa touto
liniovou stavbou pre vysielad v prospech stkromnej spolo¢nosti O2 zaobera stavebny urad,
dodnes si ani spolo¢nost’ VSD Kosice. ani 02 nepodali Ziadost' o stavebné konanie. Odvolatel
tiez uvadza, Ze stavba nude nezakonna bez ob¢anov, pretoze ziarenie z tohto vysielaca v takej
blizkosti rodinnych domov je nezdkonnd a nepresla by bez posudzovania vplyvov na zdravie
ob¢anov prostrednictvom Uradu verejného zdravotnictva, ktory nebol ani prizvany do konania.
Podl'a odvolatel'a, vzhladom k tomu, Ze stavba pripojky je nezakonne oddelend od stavby
vysielaca a tato priamo podmieriuje chod tohto zariadenia, nie je mozné tieto dve stavby oddelit
a tvarit’ sa, ze spolu nesivisia.

Okresny tirad Kosice, odbor vystavby a bytovej politiky v odvolacom konani preskimal
predloZeny spisovy material, napadnuté rozhodnutie, ako aj obsah odvolania a zistil nasledovny
skutkovy a pravny stav veci:

Stavebny trad vydal rozhodnutie & 72/2019-002-KB zo dna 16.08.2019. ktorym bola
podl'a § 66 stavebného zakona povolena liniova stavba ,.Kosicka Bela — rozsirenie NN z TS19
smer BTS* pre Vychodoslovensku distribu¢nu a.s., Mlynska 31, Kosice, ktoré bolo doru¢ované
verejnou vyhlaskou. Proti tomuto rozhodnutiu sa Ing. Frantisek Kol'vek, 044 65 KoSicka Bela
299 odvolal, ako ob&an obce Kosicka Beld. Stavebny turad listom ¢. 72/2019-003/KB zo dna
08.10.2019 oznamil zacatie spravneho konania vo veci postavenia ucastnika konania a vyzval
Ing. FrantiSka Kol'veka, na doplnenie podania o konkrétne dovody, ktoré sved¢ia o tom, Ze
moze byt rozhodnutim ¢&. 72/2019-002-KB zo dna 16.08.2019, na svojich pravach alebo
povinnostiach priamo dotknuty. Ing. Frantisek Kol'vek svoje podanie doplnil diia 24.10.2019.
Nasledne stavebny urad vydal dna 08.11.2019 rozhodnutie ¢. 72/2019-004/KB rozhodnutie,
ktorym, podla § 14 ods. 1 spravneho poriadku, nebolo Ing. Frantiskovi Kol'vekovi, 044 65
Kosicka Bela 99, priznané postavenie Gcastnika konania vo veci stavebného konania na liniova
stavbu ,.KoSicka Bel4 — rozsirenie NN z TS19 smer BTS™ vedenej pod ¢islom 72/2019-KB.

Preskiimanim spisového materidlu tunajSi urad dospel k nazoru, ze stavebny urad
postupoval pri vydavani napadnutého rozhodnutia v sulade s ustanoveniami stavebného zakona
a spravneho poriadku.

Podla ust. § 59 ods. 1 pism. b) stavebného zdkona, ucastnici stavebného konania st
osoby, ktoré maji vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbam na nich vritane
susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbam
mozu byt stavebnym povolenim priamo dotknuté.

Podl'a § 140 stavebného zakona, ak nie je vyslovne ustanovené inak, vztahuji sa na
konanie podl'a tohto zakona vSeobecné predpisy o spravnom konani.

Podl'a § 14 ods. 1 spravneho poriadku, G¢astnikom konania je ten, o koho pravach,
pravom chranenych zdujmoch alebo povinnostiach sa ma konat’ alebo koho prava. pravom
chranené zaujmy alebo povinnosti mézu byt rozhodnutim priamo dotknuté; G¢astnikom konania



je aj ten, kto tvrdi, Ze mdze byt rozhodnutim vo svojich pravach, pravom chranenych zaujmoch
alebo povinnostiach priamo dotknuty, a to az do Casu, kym sa preukaze opak.

Podla § 14 ods. 2 spravneho poriadku, ucastnikom konania je aj ten, komu osobitny
zékon také postavenie priznava.

Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku, odvolaci organ preskiima napadnuté rozhodnutie
v celom rozsahu.

Z dikcie § 14 ods. 1 spravneho poriadku vyplyva, ze ucastnik konania je definovany
kombinaciou troch vieobecnych kritérii a jedného $pecidlneho kritéria, upraveného v § 14 ods. 2
spravneho poriadku. Vo vietkych pripadoch je vsak znakom ucastnika konania hmotnopravny
pomer fyzickej alebo préavnickej osoby k veci, ktora je predmetom konania. Spravny poriadok
sice vymedzuje, kto je G¢astnikom konania, aviak az predpisy hmotného prava, v tomto pripade
stavebny zakon. uréuje. na koho sa tato definicia Gcastnika konania vztahuje. Odvolatel sa
domahal postavenia tcastnika stavebného konania. Podl'a ustanovenia § 59 ods. 1 pism. b)
stavebného zakona, u¢astnikmi stavebného konania st osoby, ktoré maji vlastnicke alebo iné
priva k pozemkom a stavbdm na nich vratane susediacich pozemkov a stavieb, ak ich vlastnicke
alebo iné prava k tymto pozemkom a stavbam moZu byt stavebnym povolenim priamo
dotknuté. Odvolatel' nema vlastnicke alebo iné prava k pozemkom a stavbdm na nich, vritane
susediacich pozemkov astavieb a vramci dokazovania postavenia ucastnika konania, ani
v ramci odvolacieho konania nepredlozil Ziaden dokaz preukazujuci ako mézu byt jeho priva
stavebnym povolenim priamo dotknuté.

K namietkam odvolatela, tykajucim sa konania o povoleni stavby, tunajsi urad uvadza,
Ze pri rozhodovani o odvolani odvolaci organ preskimava odvolanim napadnuté rozhodnutie
stavebného uradu 1. stupna spolu so spisovym materialom tykajucim sa veci. Meritom veci tohto
odvolacieho konania nie je vydanie stavebného povolenia pre stavbu ,.KoSicka Beld — rozsirenie
NN z TS19 sme BTS* pre stavebnika Vychodoslovensku distribu¢nu a.s., Mlynska 31, KoSice,
ale posudenie, ¢i odvolatel'ovi malo byt priznané pravo ucastnika konania.

Na zdklade takto rozvedeného skutkového a pravneho stavu veci bolo potrebné
rozhodnut’ tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Okresny urad Kosice, odbor vystavby a bytovej politiky, v konani o odvolani podl'a ust.
§ 59 spravneho poriadku preskimal dovody odvolania ako aj odvolanim napadnuté rozhodnutie
stavebného uradu 1. stupna spolu so spisovym materidlom tykajiceho sa veci v celom rozsahu,
porovnal jeho vyrokovi a dovodovi Cast’ s platnymi vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi
a nezistil dovody na zmenu alebo zruSenie odvolanim napadnutého rozhodnutia stavebného
radu.

Poucenie: Toto rozhodnutie je kone¢né avzmysle § 59 ods. 4 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v plathom zneni sa proti nemu nemozno d’alej odvolat. Toto
rozhodnutie je sudom preskimatelné (zakon ¢. 162/2015 Z.z. spravny sudny

poriadok).
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Ing. Matej Styk, DBA
veduci odboru



